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JUSTICA DO TRABALHO

Froo. n. Q2220181895

7a. TURMA

RECURSO  QORDINARIO

LRECORRENTE :FAZENDA DD ESTADO DE S840 PALILO

2 RECORRENTE : UNIVERSIDADE DE 3SAD FALLD
RECORRIDO:SIND. -NAC. DOCENTES INST. ESNSINGD SUFERIOR
ORIGEM: 11a.JCI/78ANTD ANDRE

Contra a r. sentenca de fls. 113271144, gue julgou
procedente em parte a agdo, complementada pela r. decisico de
fls. 1150, gue rejeitouw os embargos declaratdrios interpostos
pelo reclamante, Fecorren grdinariamente ambias as
reclamadas, conscante as razles de fls. 1152711537 (segunda
reclamnada) & fls. 115871168 (primaeira reclamada)
respectivamente.

Arouad = primelira recorrente (=] segunda reclamadsa 5
preliminarmsantes, incompeténcia V' absoluta desta ) ¢
FEespecializada, uma vez: qgue entre os servidores g a
vinculo administrativo, sendo competente  para
feito a Justiga Comum Estadual . 4

Ainda =m preliminar, argui ilegitimidade’ de parte desla
recorrentse para figurar no polo passivo da ag®o, uma ver guse a
USF & autarguia, possuindo personalidade juridica préapria,
respondendo por suas obrigagfes.

No mérito., insurge-se contra a condenacfo em honordrios
advocaticions, entendendo-os incabivelis na espécie.

ALl a segunda recorrente = primeira reclamads,
preliminarmentse, a incompetncia da jhﬁtiga do Trbalho, pois o
vinculo funcional entre o servidores e a reclamada-recorrents
& de naturera oivil, eis gue & ditado por leis sstaduais
concernentes ang servidores publicos.

Argul , também, em preliminar, incompetincia deshta Justica
ctalizada para apreciar litigios ernvolvendo pessoal
atutario, coms & 0 caso dos substituwidos processualmente
neste felto.

gl ainda £m preliminar, =} inadmissibilidade de

shituicgio proscessual, Nna espécie, gque & restrita SN
associados  do  sindicato, n3o podendo abranger os nXo -
associados, adurzindo gue a sdordial ndo estd acompanhada do
relagio dos substituidos, pelo gues se implfle a decretacio de
sua dAnepoiay ouwbrossim,  entends gue deve ser respeilitada s
regra da ConstituicHo do Estado de 5FHo Fauwlo, em seuw art
que  preved a concessdo de vantagens aos servidores s
atraveés de lel e guando atendam efetivaments ao int
pablico & as exigéncias do servigo.

Mo mérito, alega gque a incorporago aos vencoimeantos dos
substituidos do reajuste de 3I2,96%, corresponde & diferenga
entre oo reajustes salariails pagos £ os devidos & 9 gus/sAse
rafaerem aos quabvro primeiros gatilhos (marco a junho de :
deferidea zla Fr.aentencsa. ndEo pode ser mantida, poils s
admits on pagamentos efebtivamente realizados, gue devenp s
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zinda, ser contraditdria a r. decisio aog fi:
PEA o peroentual devido, pols depende ds
£2173 1 quld iém de sentenga.

For derradeirdg. insurge-—e contra d deferimento s
yrdarios adoveaticios.
mbtra-razties as fls. 1171711795,

0 PFarecer de fls. 108 da Douta Procuradoria & 9 pslo

conhecimento g desprovimento dos recursos
oo relatdrio.

VOTO

Conhsgo, @18 L pressntes o
admissibil] idade,

B

sunostos cle

I. Da preliminar de Incompet8ncia absoluta (comum A&s
reclamadas—recorrentes)

Fara mellhor exame das matérias suscitades em ambos o3
analisarel, inicialmente, A prelimimar de
ta abszolute arguida por ambas as recorrentes. com
peEguenas modi ficaches.
£ tese de gue esta Justica Especializada € incompeltent

para processar o feito porgue o vinculo existente sntes os
substituidos ﬁPQCFaaxa]mente & a a Universidade de SX%o Faulo
# de naturesa administrativa s em parte & correta.

Com efelto, infere-s do% termos da prefacial gus =
tituidos pirocessualmen ts HHO aservidores da Lisik

batArios & lestistas, pleiteando via da preente
atendimento de wvantagens =s=alariais gue — s2gundo enten
seriamn devidas tanto & primeira como & segunda categoris de
servidores.

ra, no gue diz respeito aos enpregados celetis .
incontroverso que a compaltiEncia ¢ da Justiga do Trabalho, 3
teor do disposto no art. 114 da Constituic®o Federal.

Dontudo, relativaments aos ﬁeFVLdoraa estatutdrios, oomo
bem pondera a segunda recorrente,  apds grande  celeuma, &
i tem—se orlientado no sentido de gue competente &

Estadual .

a propadsito, os seguintes Jjulgados col:
por VMALENTIN CARRION em sua’ Nova Jurisprudéncia em DL?E t ﬂm
Trabalho", ed. 1993, pags. 1047107, verbisz:

IR

Servidores pablicos estatutdrios: direitao
oclacdo coletiva e & ag¥o coletiva fFfrente &
'iaa do Trabalho: incwnsf:tuaimnafidade,
2P0, art. St0,7047 & Ve’ .Servidoresr  pd
estatutdrios: incompetncia oa Justica do 'Trz
para o Julgamento Jdos= Feus Jdisxidios Individu
Incenstitucionalidade da alinea “e” do  ard.240
Lol Q.IIZ/70, Ag¥o drivedta de inconztitucional if
Fards procedente (E2TF , ARIn 4I32~-1/DF, rel.
Veloseg, TRV,
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TTEILE art. 114 da CF/IREBR resitringe a
desta Justiga ar5 relagles Jde emprego aos 2
contratadoes sob o reglime da CLT, n3o se estendendo
funciondrio pablico extadual regido pelo
ratuto, e, para se admitir a compedtEncria desta
Justica a abranger estatutarios, recessario seria
uma  previzdo expresza oda lei conforme determina o
artige (T3T LRR. I5.030/30.2.Vamtull Abdala, Ao, 22
Turma S.6583/91).

Como se vE, na hipdtese dos autos, & forgoso reconhecesr-
incomnpetincia desta Justiga Especializada para proo
eito. guanto aos substituidos processualmesnte, servidores
At Arios.
Aeolho, Pl parcialmentes 2 preliminar arguida,
A incompetEnaia da Justica o Trabalbu,
Zn : ans reclamantes servidores estatutariocs,
mencionados na defesa(fls.243), determinando -—lhes gus, #o
prazo de der: dias, fornegam chHplas das pegas DFCCESSUALS
Arias & formaclo dos autos que dever3o ser remetidos &
¢ ca Comum Estadual, sob pena de extinclo do processo sen
dulgamento do mérito art.267, § 182, doClO).

_ I7I.Do recurso ordindrio da primeira recorrente (Fazenda
do Estado)

1.Da preliminar de ilegitimidade de parte

Sustenta a recorrente gque & parte ilegilima para figurar
no polo passivo da relagdo processual o tendo em vista gue s
ortra ciz-preclamada (LUSF), come adtarguia Cjier [ DISSLL
per 1@l idade Juridica prdipriayg descabendo a pratensa

satzil idade subsidiaria da recorrrida, & ndo ser

de extingido da autarguia.
obhstante & argumentagHo da recorrente, a verdade &
auvtonomia da Universidads de 530 Faulo & apenas  de
o, dependendo finaceiramente dos recursos aloocados pel
do Estado para manter suas atividades.
arte, ndo colhe a preliminar  arguids, impondo-se
corsegquentenente, 8 manutengio de ambas as entidades como oo
L conforme decididido em primeilro grau.
Rejeito, pois, & preliminar.

“a

2.Do méritor dos honordrios advocatiicios

A r. degis3o deferiuv a verba em questio. levando em
gue 2les sHo devidos: nas somente guanto aos representados
enguadrados na Led n? 5.384/70. *

Nfo obstante representados pela entidade sindical  da
caltegoria, 5 reciamantes—celeatistas, M declinaram gt
saldrios que perceblam & epoca da propositura da aglo, mohivo
pelo gqual descabe o titulo.

(& ~smer ., alnds gues,

iriales duvida pudesse haver gqugnty
aos descabimento da werba Ronoracria, ela deixoun de exifstifp
diants da orientac¥do jurisprudencizl]l sedimentada no E. n@

Abem WIIID, do C.73T. no Lico s gue s53%c  indevidos

\\‘\\0
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Monorarios advocaticios se o sindicato &€ 0 auvtor da agdo, Como
coorre na hipdtese  vertents.

FPelo sdposto. rejeito a preliminar de llegitimidade de
= @, o merito, dow provimento ao recurs para exclulie da
condenag®o oz honordrios advocaticios.

II7.Do recurso ordinadrio da segunda recorrente
A.Das preliminares

1.Da preliminar de Inadmissibilidade de substituigian

Sustenta a recorrente ser inadmissivel a substituigio
nfate) sual . entendendo-a restrita aos associados do sindicato;
cutrossim, alega que a prefacial deveria estar acompanhada da
relagio dos substituidos.

A tess da recorrente, data venia, nido colhe.

E isto porgue a Constituliclo Federal, o art. oE
inc 11, prevwd a possibilidade de o sindicato : 3
defesa dos dirgitos e interesses ocoletivos ow indivich
categoria £ questies Judiciais €Ll administrat;
inexistindo gqualguer distingio entre O assnDciado ez X
associado, contrariamente ao sustentado pela recorrents.

O art.&£8 do CFC prevéi a possibilidade de susbstitulgXo
ELal Ao menclonar que e poderad pleitear direlto alhsio
cogue haja sutorizaco legal a respeito.

Ora, na hipotese dos auktos, o sindicato-reclamante
sl beda reajustes salarlials atuando LM substituto
L. hipdtese gque se conforma com os preceitos da Lel
de Z0.07.%90, como entendew o MM, Juizo de primsiro

gral.

For oubtro lado, a presente reclamatdria se enquadra nas
2 LOEN g para a configuracio da substitulgXo procassual,
rnos termos do BE.on®2 310, itens IV e WV do C.TST, hajija vistha
ouer: &) o sindicato pleitedia reajustes salarial =
da legislagio estadual gue estendewn aos servidores do
de 930 Fawlo o direito ao denominado gatilho salarial; b)) os
aubstituidos, contrariamente ao sustentado pela recorrante,
EXo dndividualizados na peticgao inicial.

Felo exposto, rejelto a preliminar arguida.

Z2.Da preliminar quanto as vantagens iInstituidas por le:i.

Imvooca & recorrente o art. 18 da Constituic3o Federal oue
) atonomia dos Estados-membros, aduzindo gue, por seu
o art. 128 da Constituilgdo Estadual prevé
jens de gualguer natuwreza 56 poderdo ser Instituad

guando atendam ao interesse pdblico & As exigs

Wimente descabida, ateé porgue o

ansinalod, I} substitubo-reclamante pleiteia roajustas

instituidos perla Led Complementar Estadual it

A6T7/786, gque previa a aplicacHo mna drbita sestadual dos gati

Salarials,. Du  smia, havia eviderte amparo lexgal para
: formulada ma inicial.
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de ilegitimidade de parte e, no mérito, dou provimento psa
para slud i condenacio e honorarios advooati
Relativamente ao recuwrso da segunda recorrente, reisilto as
rminares arguidas, & excecdo da j4 memcionada acima. . 1o
merito, exciuo da condenaglo os honordarios advocaticios.No
mails, mantenhsn & . decis3o recorrida:  tuwdo nos  termos o
fundamentagio.

i}

FAULO
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